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Streszczenie

Przedmiotem badan jest przebieg frekwencji wyborczej w wojewoddztwie $laskim, z uwzglednieniem
wybordéw samorzadowych, prezydenckich, parlamentarnych oraz do Parlamentu Europejskiego. Po-
rownano wojewodztwo $laskie z Polska w oparciu o wybory ktore odbyly sie po 2000 r. Szczegoto-
we badania oparto o ostatnie wybory poszczegolnego rodzaju. Stwierdzono inny przebieg frekwencji
w wyborach samorzadowych, z kolei najnizsze zainteresowanie dotyczyto wyboréw do Parlamentu
Europejskiego. Przestrzennie najnizsza frekwencje wyborcza odnotowano w zachodniej czesci woje-
wddztwa. Ustalono takze zalezno$¢ pomiedzy cechami spoteczno-ekonomicznymi spotecznosci a fre-
kwengja. Profrekwencyjna okazala sie wysoka przedsiebiorczos¢ i wyzsze wyksztatcenie.

Abstract

The subject of the research is the course of voter turnout in the Silesian Voivodeship, taking into account local
government, presidential, parliamentary and European Parliament elections. The Silesian Voivodeship was
compared with Poland based on elections held after 2000. Detailed research was based on the last elections of
a given type. A different course of turnout was found in local government elections, while the lowest interest
concerned elections to the European Parliament. The lowest turnout was recorded in the western part of the
voivodeship. The relationship between the socio-economic characteristics of the community and turnout was also
established. High entrepreneurship and higher education proved to be pro-turnout factors.

WPROWADZENIE

Frekwencja obok preferencji wyborczych jest jedna ze sktadowych przejawoéw zachowan wyborczych.
Wybory angazuja bardzo duza grupe mieszkancow, a biorac pod uwage skale uczestnictwa ustepuja
tylko spisom powszechnym. To sprawia, ze uzyskane wyniki maja donioste znaczenie spoteczne.
Poziom frekwencji wazny jest przede wszystkim dla politykow, gdyz wplywa na wynik wyboréw
i Swiadczy o mobilizacji elektoratu. Wysoka frekwengcja jest podstawa silnego mandatu spotecznego,
legitymizujac dziatania demokratycznie wybranej wladzy. Z tego powodu podejmowane sa proby
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wprowadzenia legislacyjnych mechanizméw profrekwencyjnych. Rozwazane jest wydtuzanie czasu
glosowania, organizacji darmowego transportu do lokali wyborczych, umozliwienie gtosowania ko-
respondencyjnego czy utworzeniu wiekszej liczby lokali wyborczych [Cichosz, Michalczuk-Wlizlo,
Podolak, 2023]. Istnieje tez generalna zasada, ze wybory nie powinny odbywac si¢ zbyt czesto, gdyz
to nadmiernie obcigza obywateli i wptywa negatywnie na zainteresowanie udziatem w gtosowaniu
[Raciborski, 1998]. Frekwengja i jej zroznicowaniem zainteresowane sa tez firmy prowadzace sonda-
ze wyborcze. Ich trafnos¢ w duzym stopniu zalezy od przewidywanej frekwengji, dlatego przy tego
typu sondazach pyta sie respondentow takze o deklaratywna chec udzialu w wyborach [Kubisz-Muta,
2013]. Frekwengja jest najpowazniejszym czynnikiem niepewnosci nawet w badaniach typu exit-poll,
a wiec prowadzonej na probie osob, ktore wziety juz udzial w wyborach. W praktyce dziatania zache-
cajace do udziatu w wyborach Prezydenta RP w 2020 r., wprowadzito Ministerstwo Spraw Wewnetrz-
nych i Administracji, ktore zainicjowato akcje ,Bitwa o wozy”. W kazdym wojewddztwie gmina do 20
tysiecy mieszkancow z najwieksza frekwencja wyborcza miata otrzymac srodki na zakup samochodu
ratowniczo-gasniczego z przeznaczeniem dla ochotniczych strazy pozarnych [Cze$nik M., i in., 2022].

Frekwencja wyborcza jest przedmiotem zainteresowania naukowcow z réznych dziedzin m.in., poli-
tologow, socjologdw, psychologow, ekonomistéw czy geografdw. Badania tych ostatnich, koncentruja
si¢ na przestrzennym wymiarze tego zjawiska. Geografia wyborcza to dzial geografii politycznej po-
$wiecony studiom nad przestrzennym zréznicowaniem wynikéw wyborédw oraz frekwencji wyborczej.
Ogolnie o koncepcjach i metodach badawczych w geografii wyborczej pisze R. Matykowski [2018]. Po-
dejmowane sa takze proby utworzenia typologii gmin wedlug spolecznych uwarunkowan wybor-
czych [Kowalski, 2018]. Z. Rykiel [2004] wyrdznia trzy ujecia wyjasnia tego zjawiska: opisowo-kartogra-
ficzne, historyczno-socjologiczne i statystyczne. Pierwsze koncentruje si¢ na wyjasnianiu zréznicowan
przestrzennych za pomoca metod kartograficznych. Typ drugi odwotuje si¢ do kontekstu historyczne-
go i réznic cywilizacyjno-kulturowych, w tym wptywu religijnosci. Ostanie ujecie statystyczne préobuje
wskazac zaleznosci zachowan wyborczych od cech spoteczno-ekonomicznych. Obejmuja one m.in. takie
kwestie jak poziom urbanizacji, wskazniki demograficzne, poziom wyksztatcenia mieszkancéw, struk-
ture zatrudnienia czy poziom dochodow.

Ujecie zastosowane w niniejszym artykule wpisuje sie gtéwnie w wymiar statystyczny, ale odwotuje
si¢ takze do podejscia opisowo-kartograficznego i historyczno-socjologicznego, uwzgledniajac poziom
identyfikacji ze Slaska grupa narodowo-etniczna. Laczenie i przenikanie sie r6znych uje¢ klasyfikacyj-
nych jest znane w geografii wyborczej, czego dowodzi préba potacznie podejscia historyczno-socjo-
logicznego i statystycznego, w jedno przestrzenno-strukturalne [Kavetskyy, 2010]. Biorac pod uwage
fakt zlozonos¢ zagadnienia, a takze uznajac wszystkie te elementy za istotne w zakresie wyjasniana
zachowan wyborczych, wydaje si¢ wrecz zasadne kompleksowe stosowanie narzedzi badawczych
wymienionych w poszczegolnych ujeciach.

Badania frekwencji w Polsce wykazuja wyrazne rdznice regionalne [Sleszyniski, 2018]. Generalnie
w wyborach parlamentarnych mozna, w zaleznosci od przynaleznosci danego regionu do jednego
z historycznie wyodrebnionych obszaréw zaborczych, zidentyfikowaé nastepujacy model uczestnic-
twa wyborczego: najwyzszy poziom partycypacji wyborczej wystepuje na obszarze dawnego zaboru
austriackiego, nastepnie pruskiego, rosyjskiego a najmniejszy na tzw. ziemiach odzyskanych [Cze$nik,
2004]. Potwierdza si¢ to rowniez z profilem politycznym polskich regionéw, ktory zaproponowat T.
Zarycki [1996]. Roznice w frekwencji na obszarze bezposredniego sasiedztwa granic symbolicznych,
bedacych efektem podzialéw zaborczych w Wielkopolsce potwierdzity tez badania R. Matykowskie-
go i K. Kulczynskiej [2016]. Z kolei M. Skorupska [2019] wskazuje, Ze rdznice regionalne w wyborach
do Sejmu w Polsce cho¢ wcigz widoczne to jednak zmniejszajg sie. W wigkszym stopniu dostrzega
natomiast relacje centrum-peryferie, a posrednio miasto-wie$. Odmiennosci w uktadzie centrum-pe-
ryferie potwierdza T. Zarycki [2003], wskazujac si¢ ze wyzsza frekwencja w przypadku wyboréw
krajowych (prezydenckich, parlamentarnych) ma miejsce w aglomeracjach, odwrotna tendencja do-
tyczy wyboréw lokalnych. Badania specyfiki elektoratu wiejskiego ujawniaja powiazania frekwencji
w poszczegolnych regionach z preferencjami wyborczymi [Banski i.in., 2009]. Odpowiednio badania
elektoratu miejskiego wskazuja na relatywnie nieduza réznice frekwencji w kategoriach wielkoscio-
wych miast [Matykowski i.in, 2011].
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Biorac pod uwage wykazane prawidlowosci, wojewddztwo $laskie jest szczegolnie interesujacym
miejscem do analizy tego zagadnienia. Ztozony historycznie region, utworzony po potowie z ziem
$laskich i matopolskich, obejmuje réwnoczesnie obszary trzech zaboréw. Wyrdznia go tez najwyzszy
w Polsce wspdtczynnik urbanizacji, ktory w 2023 r. wynioést 76%, podczas gdy dla Polski byl na pozio-
mie 60%.

Zagadnienie frekwencji mozna rozwazac z punktu poziomu uczestnictwa w wyborach lub jego re-
wersu wyjasniajac przyczyny absencji. Na poziom frekwencji wptywa wiele czynnikow tj. sytuacja
w kraju, rodzaj wyborow czy wielkosci jednostki osadniczej. Niebagatelne znaczenie ma takze liczba
i aktywnosc¢ kandydatow.

Przyczyny wysokiej frekwencji moga by¢ zréznicowane i nie zawsze musza swiadczy¢ o pozytyw-
nych zjawiskach. Biorac pod uwage idee kapitatu spotecznego, utozsamia sie ja z obowiazkiem oby-
watelskim i wyrazem wspotodpowiedzialnosci za losy kraju. Z tych tez powodow udziat w wyborach
nalezy do wskaznikoéw czesto uzywanych jako miernik poziomu kapitatu spotecznego [Dominiak,
Konecka-Szydtowska, 2012, Janc, 2009].

Z drugiej strony, wysoki udzial w wyborach moze swiadczy¢ o poziomie niezadowolenia ze spra-
wowanej wladzy i checi dokonania zmian. Tak thumaczy sie rekordowa frekwencje w wyborach do Sej-
mu 15 pazdziernika 2023 r. Byta ona wyzsza w grupie kobiet, 73,7% wobec 72,0% wsréd mezczyzn
[PAP, 2023], co prawdopodobnie byto efektem zaostrzenia prawa aborcyjnego. Czesto zjawisku temu
towarzyszy wyrazna polaryzacja spoteczenstwa, sama zas kampania wyborcza jest zacieta a nierzadko
tez brutalna. Z kolei A. Murawska [2017] na grupie todzian zidentyfikowata przyczyny absencji wy-
borczej Polakéw, wskazujac brak odpowiedniego kandydata czy partii, ogélny brak zainteresowania
polityka, a takze rozczarowanie politykami i stylem rzadzenia. Wysoki udziat ma takze absencja spo-
wodowana czynnikami losowymi np. choroba a takze, brak wiary w sens wyborow.

Celem artykutu jest ocena przebiegu i zmiennosc frekwengji w réznego typu wyborach w wojewddz-
twie $laskim wraz z proba powiazania jej z wybranymi cechami spoleczno-ekonomicznymi. Podjeto
probe identyfikacji obszaréw (gmin), ktdre regularnie wykazuja niska lub wysoka frekwencje oraz prze-
strzenne prawidlowosci ich rozmieszczenia.

METODY I ZRODLA DANYCH

Praca opiera si¢ na danych Panstwowej Komisji Wyborczej. W pierwszym etapie przeanalizowano zmien-
nos¢ frekwencji w wyborach w Polsce i wojewddztwie slaskim w latach 2000-2024. Pozwala to oceni¢
poziom zainteresowania wyborami w wojewoddztwie $laskim w stosunku do przebiegu tego zjawiska
na poziomie kraju. Analiza objeto wybory:

¢ samorzadowe (6 edycji wyborow),

¢ do Sejmu RP (7 edycji wyboréw),

¢ Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej (5 edycji wybordw),

* do Parlamentu Europejskiego (5 edycji wyboréw).

Drugi bardziej szczegdtowy poziom odnosi sie juz do frekwengji w ostatnich wyborach danego typu,
w ukladzie gmin wojewodztwa $laskiego. Byly to odpowiednio wybory samorzadowe do Sejmiku Wo-
jewddzkiego z 2024 r., wybory do Sejmu RP w 2023 r., wybory Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
z 2020 r. (I tura) oraz wybory do Parlamentu Europejskiego z 2024 r. Sprawdzono przebieg frekwenciji
w roznych poziomach przestrzennych, z podzialem na miasto-wies oraz klasy wielkosci gmin wedtug
kryterium ludnosciowego. Do opisu zjawiska wykorzystano podstawowe miary statystki opisowej, kto-
re pozwolity na charakterystyke struktury.

Trzecim etapem byta analiza przestrzenna rozkladu frekwencji w gminach wojewddztwa $laskiego.
Jej celem byto zidentyfikowanie liczby i polozenia gmin odpowiednio o wysokiej i niskiej frekwengji.
Przygotowano mape ukazujaca to zjawisko.

Ostatnim elementem badan byta proba oceny wptywu wybranych cech spoteczno-ekonomicznych
na przebieg frekwencji. Wykorzystano dane odnoszace si¢ do kwestii: wieku ludnosci, poziomu wy-
ksztalcenia, przedsigbiorczosci oraz szczegdlnej cechy jaka jest udziat deklarowanej ,,$laskiej” identy-



Frekwencja wyborcza oraz jej uwarunkowania w gminach wojewddztwa $lgskiego 97

fikacji narodowo-etnicznej. Dane pochodzily z GUS, przy czym o kwestii deklarowanej narodowosci
z Narodowego Spisu Powszechnego z 2021 r. Oceny wspotzaleznosci dokonano w oparciu o wspdt-
czynnik korelacji liniowej Persona, z weryfikacja istotno$¢ statystycznej na poziomie 0,051 0,01.

FREKWENCJA WYBORCZA W WOJEWODZTWIE SLASKIM NA TLE POLSKI

Poziom frekwencji w wojewodzkie $laskim w stosunku do wartosci odnotowanych w Polsce ma zmien-
ny przebieg. Wojewddztwo slaskie wykazuje regularnie nizszy niz $rednia krajowa udziat w wyborach
samorzadowych i prezydenckich. Szczegdlnie in minus wypada frekwencja w wyborach samorzado-
wych, ktora rézni si¢ od $redniej krajowej od 2,61 az do 7,26 p.p. Odchylenie w przypadkéw wybor Pre-
zydenta RP jest znacznie nizsze i z wyjatkiem wybodr z 2010 i 2015 r. nie przekracza 1 p.p. Wybory do PE
cechuje bardzo zblizona wartos¢ do sredniej krajowej, przy czym dwukrotnie przewyzszata srednia dla
Polski, za$ trzykrotnie byta nizsza. Reaktywnie najlepiej wypada zainteresowanie wyborami parlamen-
tarnymi do Sejmu RP, w ktorych od 2007 r. wojewodztwo uzyskiwalo nieznaczna, ale regularng przewa-
ge wzgledem $redniej krajowej [Tab. 1].

Uzyskiwana frekwencja wykazuje tendencje wzrostowa, najnizsze wyniki w poszczegélnych typach
wyboréw przypadaja na okres od 2000 do 2006 r., najwyzsze za$ dotycza ostatnich lub przedostatnich
wyboréw, odpowiednio przypadajacych na lata 2018-2023. Mozna to uznad za zjawisko pozytywne,
ktore nawiazuje tez do trendéw ogolnokrajowych. Odpowiednie maksima i minima frekwencji w woje-
wodztwie Slaskim przypadaja dokladnie na te same lata co w Polsce. Mozna zatem stwierdzi¢, ze prze-
bieg frekwencji w wojewodztwie slaskim nie wykazuje odmiennych tendengji i pokrywa sie z ich prze-
biegiem w skali ogdlnopolskiej.

Frekwencja w poszczegdlnych typach wyboréw moze by¢ konsekwencja uznawania ich przez spo-
feczenstwo za wazne z punktu widzenia , zwyklych ludzi”. Badania CBOS z 2024 wskazuja na prymat
wyboréw parlamentarnych i prezydenckich, w przypadku ktérych az 65-66% respondentéw uznato
je za bardzo wazne. Nizej plasuja si¢ wybory samorzadowe (56%), za$ za najmniej istotne uwaza si¢
wybory do PE (42%). Pokrywa sie to z uzyskanymi wynikami frekwencji w danych wyborach zaréw-
no w skali Polski jak i wojewodztwa $laskiego.

Tabela 1. Frekwencja w wyborach w wojewédztwie slagskim i Polsce w latach 2000-2024

Wybory Prezydenta RP
Lata
Jednostka
2000 2005 2010 2015 2020
woj. Slaskie 60,84 49,20 54,29 51,20 64,32
Polska 61,12 49,74 55,31 55,34 64,51
Roznica [$laskie — Polskal -0,28 -0,54 -1,02 4,14 -0,19
Wybory parlamentarne do Sejmu RP
Jednostka 2001 2005 2007 2011 2015 2019 2023
woj. Slaskie 45,34 39,40 54,91 49,50 52,25 62,25 74,53
Polska 46,29 40,57 53,88 48,92 50,92 61,74 74,38
Roznica [$laskie — Polska] -0,95 1,17 1,03 0,58 1,33 0,51 0,15
Wybory samorzadowe
Jednostka 2002 2006 2010 2014 2018 2024
woj. Slaskie 37,98 32,30 42,94 43,34 52,29 48,66
Polska 42,24 39,56 47,32 47,21 54,90 51,94
Roéznica [slaskie — Polska] -4,26 726 438 3,87 2,61 -3,28
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Wybory do Parlamentu Europejskiego
Jednostka 2004 2009 2014 2019 2024
woj. $laskie 20,85 25,26 23,75 45,86 40,31
Polska 20,89 24,53 23,83 45,68 40,47
Roéznica [slaskie — Polska] -0,04 0,73 -0,08 0,18 -0,16

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie pkw.gov.pl

CHARKATERYSTYKA FREKWENCJI WYBORCZEJ W WOJEWODZTWIE SLASKIM

Szczegotowq analize rozktadu frekwencji w gminach wojewddztwa $laskiego dokonano w oparciu
o ostanie wybory kazdego typu. Byly to odpowiednio wybory samorzadowe do Sejmiku Wojewddz-
kiego z 2024 r., wybory do Sejmu RP w 2023 r., wybory Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 2020
r. (I tura) oraz wybory do Parlamentu Europejskiego z 2024 r. Porownanie frekwencji w 167 gminach
wojewodztwa Slaskiego wskazuje, ze wartosci maksymalne frekwencji byly najwyzsze w wyborach
do Sejmu, nastepnie samorzadowych, prezydenckich i do PE. Podobnie uktada si¢ sekwencja wybo-
réw po wartosciach minimalnych. przy czym tam samorzadowe wybory odnotowuja wynik gorszy
niz wybory prezydenckie.

Najwigksza rozpietos¢ wynikéw pomiedzy warto$ciami skrajanymi odnotowano w wyborach samo-
rzadowych i wyniosta ona prawie 47 p.p. Rozrzut skrajnych wynikdw w wyborach do Sejmu i pre-
zydenckich jest niemal identyczny i wynosi 29,8 p.p. Nizszy jest wyborach do PE i osiaga poziom
24,6 p.p. Biorac jednak pod uwage srednigq wartos¢ frekwencji, najsilniejsze zréznicowanie wynikow
odnotowano przy wyborach samorzadowych i do PE. W tych przypadkach wspotczynnik zmienno-
$ci wynidst odpowiednio 13,3% i 11,7%, podczas gdy dla wyboréw prezydenckich osiagnal wartos¢
7,8% a do Sejmu 6,6%. Sama warto$¢ wspotczynnika zmiennosci jest na niskim poziomie, co $wiadczy
o stabym zréznicowaniu wynikéw [Tab. 2]. Réwnoczes$nie w obu tych wyborach wiecej jest wartosci
odstajacych ,,0od dotu”, co widoczne jest na wykresie pudetkowym [Ryc. 1]. Liczba gmin z odstajacym
wynikiem frekwengji ,,0d géry” jest mniejsza i za wyjatkiem wyboréw samorzadowych odnotowuje
si¢ po jednym takim przypadku. Wzglednie wyposrodkowane potozenie mediany wzgledem kwartyli
$wiadczy o zbliZonym do symetrycznego rozkladzie

Tabela 2. Statystyki frekwencji wyborczej gminach wojewodztwa slaskiego

Frekwencja w wyborach do
Sejmiku . Parlamentu
Parametr L, Sejmu RP Prezydenta RP .
Wojewddztwa Europejskiego
. . w 2023 r. w 2020 r. I tura
Slaskiego 2024 r. w2024 1.
Wynik minimalny 32,79 56,85 47,07 24,49
Kwartyl 1 47,8 71,9 62,3 36,3
Mediana 51,9 74,7 64,9 38,8
Kwartyl trzeci 56,4 76,6 67,3 41,3
Wynik maksymalny 79,58 86,66 76,81 49,05
Roznica [max. — min.] 46,79 29,81 29,74 24,56
Srednia dla 167 gmin 52,59 73,72 64,24 38,62
Odchylenie standardowe 7,02 4,84 5,04 4,50
Wspotczynnik zmiennosci 13,3% 6,6% 7,8% 11,7%

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie pkw.gov.pl
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Rysunek 1. Diagram pudetkowy frekwencji w poszczegélnych typach wyboréw w gminach wojewédztwa slgskiego
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Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie pkw.gov.pl

FREKWENCJA WYBORCZA W WOJEWODZTWIE SLASKIM W ROZNYCH UKLADACH
PRZESTRZENNYCH

Specyfike zainteresowania udziatu w wyborach mozna poddac analizom w wymiarach przestrzennych
w obrebie wojewddztwa. Podstawy podziat dychotomiczny obejmuje miasto i wies. Najwieksza réznica
w frekwencji wynoszaca ponad 5,6 p.p. dotyczyla wyboréw samorzadowych, w ktorych zdecydowanie
czesciej udzial wzieli mieszkancy wsi. Roéwniez wyborcy z obszaréw wiejskich bardziej intensyw-
nie uczestniczyli w wyborach prezydenckich, natomiast réznica ta byta juz znacznie nizsza i wyniosta
niespetna 0,8 p.p. Z kolei w wyborach do Sejmu RP i PE wyzsza frekwencje odnotowano w miastach,
szczegolnie w przypadku wyboréw europejskich az o 5,6 p.p. Przyczyny tych rozbieznosci mozna tra-
dycyjnie dopatrywac w charakterze wyboréw. Wybory samorzadowe, szczegodlnie na poziomie gmin-
nym wyrdznia glosowanie na miejscowych kandydatow. W matych miejscowosciach osoby te sa lepiej
kojarzone, czesto znane osobiscie. Czynnikiem wzmagajacym zainteresowaniem w wyborach jest duza
liczba kandydatow, ktorzy z racji powiazan rodzinno-towarzyskich mobilizuja elektorat. Przyktadowo
w Irzadzach na 1000 oséb uprawnionych do gtosowania, przypadalo 21,4 kandydata do rady gminy,
podczas gdy w Katowicach czy w Sosnowcu przelicznik ten wynidst zaledwie 1,0. Srednio w wojewddz-
twie na 1000 wybordw przypadato 3,4 kandydata. Wybory w miastach, szczegolnie tych duzych sa bar-
dziej upolitycznione i anonimowe. Kandydaci czesto startujq z list ugrupowan partyjnych lub sa przez
te ugrupowania popierani. Zjawisko upolitycznienia w miastach na prawach powiatu wojewodztwa
Slaskiego dostrzega w oparciu o badania z lat 2002-2018 K. Kaczmarczyk [2022]. Réwniez w duzych
miastach znajomo$¢ kandydatow na radnych jest bardziej ograniczona. Jako gtéwne powody niskiej
frekwencji w wyborach samorzadowych podawane jest mate zainteresowanie lokalnymi problemami
wsrdd ludzi mlodych, nieufnos¢é wobec politykow, a takze brak poczucia przelozenia udziatu w wybo-
rach na zycie [Niewiadomska-Cudak, 2010]. Na staba frekwencje wptywa takze niedostateczna aktyw-
nos¢ komitetow wyborczych, w tym zbyt rzadki kontakt osobisty kandydatéw z wyborcami [Jackiewicz,
2015].

Z kolei wybory do Parlamentu Europejskiego, ale takze do Sejmu sa glosowaniem na listy. Kandy-
daci znani sa glownie z mediow, rzadziej osobiscie. Czesto pochodza z wigkszych o$rodkéw, a obszary
wiejskie sg zwykle stabiej reprezentowane. Z kolei wybory prezydenta RP nieznacznie lepiej wypadaja
na wsi, gdyz ponownie sa one spersonalizowane. W stosunku do frekwencji na poziomie krajowym



100 Stawomir Sitek

jest to jednak odmiennos¢ wojewodztwa slaskiego, prawdopodobnie wynikajaca z faktu zurbanizo-
wana obszaréw wiejskich, ktére w duzej mierze stanowia obszary sububanizacji [Tab. 3].

Tabela 3. Frekwencja w wyborach w wojewodztwie slagskim z podzialem na miasto i wie$ oraz klasy wielkosci gmin
wedtug liczby mieszkancow

Obszar/ Se.j mi%(éw Sejmu RP Parlal?er}tu Prezydenta RP
Liczba mieszkancow gminy Wojewbdztw w 2023 1. Europejskiego w 2020 r. I tura
2024 r. w2024 1.
Miasto 47,28% 74,66% 40,95% 64,13%
Wies 52,92% 74,16% 38,34% 64,92%
Réznica w p.p. [miasto — wies] -5,64% 0,50% 2,61% -0,79%
do 5000 59,70% 73,34% 37,43% 63,86%
od 5001 do 10000 54,50% 72,38% 37,38% 63,53%
od 10001 do 20000 51,10% 74,58% 39,24% 65,66%
od 20001 do 50000 48,37% 74,06% 39,54% 64,42%
od 50001 do 100000 48,69% 74,69% 40,19% 64,41%
od 100001 do 200000 45,73% 74,57% 40,94% 63,33%
od 200001 do 500000 46,59% 78,73% 47,41% 67,46%
Réznica w p.p. 14,0% 6,4% 10,0% 4,1%
Wynik maksymalny 79,58 86,66 76,81 49,05
(gmina) Irzadze Koszarawa Jaworze Slemien
Wynik minimalny 32,79 56,85 47,07 24,49
(gmina) Ciasna Krzanowice Krzanowice Krzanowice

kolor zielony — wartos¢ maksymalna, kolor czerwony — warto$¢ minimalna
Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie pkw.gov.pl

Bardziej szczegétowych danych dostarcza analiza frekwencji wedtug 7 kategorii wielkosci osrodkow,
przy czym przedziat 200-500 tys. mieszkaricow obejmuje tylko Katowice i Czestochowe. Potwier-
dza si¢ bardzo jednoznacznie wzrost frekwencji w wyborach samorzadowych wraz z malejaca liczba
mieszkancéw gminy. Najnizsza frekwencje w wyborach od Sejmu i PE odnotowano w gminach licza-
cych 5-10 tys. mieszkancow. Z kolei w wyborach prezydenckich najnizsze zainteresowanie odnoto-
wano w miastach do 100-200 tys., przy maksimum w miastach od 200-500 tys. Podobnych wnioskow
dostarczaja badania M. Sobczynskiego [2018], ktdry analizujac wyniki wyboréw do parlamentu i pre-
zydenckich dostrzega wyzsza frekwencje w duzych osrodkach miejskich. Nalezy przy tym dodac,
ze wybory prezydenckie cechowata rownoczesnie stosunkowo wysoka frekwencja, ale o nieduzej roz-
pietosci wynikow siegajacej zaledwie 4,1 p.p. Najwigksza dyspersja frekwencji towarzyszyta wybo-
rom samorzadowym i wyniosta az 14 p.p [Tab. 3].

Gminag, ktora regularnie odnotowuje najnizsza frekwencje sa Krzanowice, potozone w powiecie ra-
ciborskim przy granicy z Czechami. Za wyjatkiem wyboréw samorzadowych, we wszystkich pozosta-
tych notowata najnizsze wyniki frekwencji. W przypadku wyboréw samorzadowych najnizszy wynik
uzyskala gmina Ciasna z powiatu lublinieckiego. Grupa gmin z rekordowo wysoka frekwencja jest
zréznicowana i obejmuje odpowiednio Slemien i Koszarawe z powiatu zywieckiego, Jaworze z po-
wiatu bielskiego i Irzadze z powiatu czestochowskiego. Nalezy podkresli¢ fakt, ze oprocz Krzanowic
wszystkie wymienione jednostki reprezentuja gminy wiejskie.

PRZESTRZENNE ZROZNICOWANE FREKWENCJII W WOJEWODZTWIE SLASKIM

Jednym ze sposoboéw poréwnywania stabilnosci udziatu w wyborach jest analiza frekwencji w r6z-
nych typach wyboréw. Dokonano podziatu zbioru 167 gmin w oparciu o wartosci graniczne kwartyla
1,213, tym samum dzielac zbiér na 4 klasy. Uwaga koncentruje si¢ na analizie tych gmin, ktore w kaz-
dych z analizowanych wyborow odnotowaty wynik ponizej kwartyla 1, oraz tych powyzej kwartyla
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3. Jednostki te mozna uznac za obszary o stale niskiej lub wysokiej frekwencji. Udziat dwdch srodko-
wych przedzialéw mozna uzna¢ za gminny o sredniej partycypacji w wyborach. Okazato sie, ze 14
gmin stale kwalifikowato sie do przedziatu ponizej kwartyla 1, odpowiednio za$ tylko 7 znalazto sie
w przypadku wszystkich analizowanych wyboréw powyzej kwartyla 3. Grupy te mozna poszerzy¢
o dodatkowe gminy, ktore zwykle miescily si¢ w przypadku 3 na 4 wybory w kategorii najstabszym
lub najlepszych, a w jednych wyborach uzyskaty wynik odpowiednio z przedziatu 2 lub 3.

Skupiska gmin wyrdzniajace si¢ konsekwentnie w wyborach niska frekwencja wyborcza koncentru-
ja sie wzdtuz zachodniej granicy wojewddztwa (Ryc. 2). Najbardziej zwarta jest grupa gmin z powiatu
raciborskiego i czesciowo wodzistawskiego. Druga grupa obejmuje Toszek i Pyskowice oraz kilka przy-
legtych gmin powiatu gliwickiego. Trzecia lokalizuje si¢ w obrebie powiatu lublinieckiego i obejmu-
je gmine Ciasna i Kochanowice. W grupie z najstabszymi wynikami frekwencji znalazty sie tez trzy
miasta na prawach powiatu z GZM, odpowiednio Bytom, Zabrze i Swietochtowice. Skupiska gmin
o regularnie niskiej frekwencji wzdluz granicy z wojewodztwem opolskim, mozna ttumaczy¢ tak jak
na samej Opolszczyznie, ktora wykazuje zwykle najnizsza frekwencje w kraju. Obszar ten wyrdznia
znaczny poziom emigracji zarobkowej do Niemiec, co w konsekwencji powoduje, Ze pewna grupa
wyborcow figurujaca w rejestrach wyborcow jest nieobecna.

Rysunek 2. Obszary wykazujgce najwyzszy i najnizszy poziom frekwencji w czterech ostatnich typach wyboréw

gminy w ktérych w ostatnich 4 typach wyborow frekwencja miescita sie ponizej kwartyla 1

gminy w ktérych w ostatnich 4 typach wyboréw frekwencja miescita sie ponizej kwartyla 1 w 3 przypadkach, w 1 miescita sie
w przedziale pomiedzy kwartylem 1 a mediang

gminy w ktérych w ostatnich 4 typach wyboréw frekwencja miescita sie powyzej kwartyna 3 w 3 przypadkach, w 1 miescita sie
w przedziale pomiedzy mediang a kwartalem trzecim

gminy w ktérych w ostatnich 4 typach wyboréw frekwencja miescita sie powyzej kwartyla 3

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie pkw.gov.pl

Rozmieszczenie gmin, ktore z kolei cechuje wysoka frekwencja wykazuje nieco mniejsza koncentra-
cje, obejmujaca bardziej wschodnia czes¢ wojewddztwa. Cze$¢ gmin polozona jest w obrebie powiatu
bierunisko-ledzinskiego, pszczynskiego i mikotowskiego. Druga grupa potozona bardziej na potudnie,
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obejmuje gminy powiatu bielskiego (Szczyrk, Jaworze) oraz zywieckiego (Slemien, Czernichéw). Fakt
ten nawiazuje do badari M. Kowalskiego [2003], ktory stwierdzit, ze dawna Galicja oraz Slask Cieszynski
(w tym potudniowa czes¢ wojewddztwa $laskiego), to ziemie bedace niegdys$ pod zaborem austriac-
kim, cechuja sie¢ silna tradycja regionalna i religijna, a takze wyrdzniajq wysoka frekwencja. Gminy
0 wyzszym poziomie frekwencji znajduja si¢ ponadto w powiecie bedzinskim oraz na péinocy woje-
wodztwa w Mykanowie.

ZALEZNOSCI POMIEDZY FREKWENCJA A CECHAMI SPOLECZNO-EKONOMICZNYMI

Przypuszcza sie ze na aktywnosc¢ spoteczna i zainteresowanie wyborami moga mie¢ wptyw rdzne cechy
danej spotecznosci tj. wiek, wyksztalcenie, miejsce zamieszkania, status zawodowy czy plec¢ [Skorupska,
2019]. Katalog takich zmiennych jest bardzo szeroki, ale do analizy wytypowano cechy najczesciej wska-
zywane jako istotne.

Struktura wieku mieszkancéw, ktorej wyrazem jest udziat osob wieku produkcyjnym z podziatem
na mobilny i niemobilny oraz odsetek ludnosci w wieku poprodukcyjnym nieznacznie przekfada sie
na frekwencje. Catkowity brak zwigzku z wiekiem mieszkancow wykazuja wybory samorzadowe.
Udzial seniorow wykazuje slaby, ale statystycznie istotny zwigzek wytacznie z wyborami do PE w 2024
r. Przy najnizszej frekwencji jaka wyrdzniajq sie te wybory, moze to oznaczad, ze glosuje tylko tzw.
,zalezny elektorat”, ktory uczestniczy we wszystkich typach wyboréw. Najsilniejsze zwiazki, chociaz
na poziomie co najwyzej przecietnym dotycza wieku produkcyjnego niemobilnego. Sa to zaleznosci
odwrotnie proporcjonalne na poziomie od -0,32 do -0,39. Z kolei udzial oséb w wieku produkcyjnym
mobilnym, wptywa statystycznie istotnie tylko na poziom frekwencji w wyborach prezydenckich. Ba-
dania CBOS potwierdzaja pozytywny trend odnotowany po 2016 r. wigkszego zainteresowania udzia-
fem w glosowaniu najmtodszych uczestnikéw w wieku 18-24 lat. W 2021 r. w tej grupie deklarowana
frekwencja wyniosta prawie 76%. Jak wskazuje jednak M. Czesnik [2009], nizsza lub wyzsza sklonnos¢
do udziatu w gltosowaniu nie jest domena konkretnej grupy wieku, a jest zréznicowana pokoleniowo.
Oznacza to, ze pewne roczniki wykazuja wyzsze lub nizsze zainteresowanie wyborami przez cate zycie.
Prawidlowos¢ ta moze powodowad, ze struktura wieku nie jest czynnikiem determinujacym poziom
frekwencji.

Aktywnos$¢ gospodarcza wyrazona liczbg oséb prowadzacych dziatalnosci na 100 osob w wieku pro-
dukcyjnym, za wyjatkiem wyboréw samorzadowych wykazuje silne zaleznosci dodatnie, nawet na po-
ziomie istotnosci 0,01. Oznacza to, ze wigkszy udziat przedsigebiorcow jest czynniki profrekwencyjnym.
Przedsigbiorcy aktywnie biorg udzialt w gtosowaniu, co prawdopodobnie dyktowane jest zainteresowa-
niem polityka gospodarcza, przekladajaca si¢ na warunki prowadzania firmy.

Wyksztalcenie spoteczeristwa wyraznie przeklada si¢ na zainteresowanie wyborami. Najsilniej uwi-
dacznia si¢ zwigzek z wyksztalceniem wyzszym, ktdre wykazuje silny dodatni zwigzek, w przypad-
ku wyboréw do PE nawet na poziomie 0,66. Wyjatek stanowia wybory samorzadowe, w przypadku
ktorych zaleznosc ta jest bardzo staba. Z kolei wyksztalcenie podstawowe jest ujemnie skorelowane
z frekwengja, szczegdlnie w zakresie wyboréw do PE. Ponownie wyjatkiem sg wybory samorzadowe,
z ktorymi frekwencja wykazuje istotny statystycznie, ale dodatni zwiazek na poziomie przecigtnym.
Charakterystycznym jest, ze wyksztatcenie srednie i policealne jest skorelowane dodatnio, natomiast
zasadnicze zawodowe ujemnie ze wszystkimi typami wyborow. Z kolei udziat osob z wyksztalceniem
gimnazjalnym nie ma wplywu na ksztattowanie si¢ frekwencji.

Ostatnim testowanym czynnikiem wptywajacy na frekwencje jest przynaleznos¢ do grupy narodowo-
-etnicznej, okreslonej mianem $laska. Jak wskazuje M. Wojtaszczyk [2014] postawy wyborcze mniejszo-
$ci narodowych i etnicznych, wyrdznia glosowanie gldwnie na ugrupowania je reprezentujace. Ogdtem
w Polsce preferencje wyborcze mniejszosci ze wzgledu na ich nieduzy udzial maja mate znacznie, ale
lokalnie mogga sie¢ silnie zaznaczy¢. Wedtug danych NSP 2021 w Polsce taka identyfikacje zadeklarowato
ponad 596 tys. 0sob., z czego 517 tys. w wojewodztwie Slaskim. Ceche ta mozna uznac za catkowicie
specyficzng, wyrdzniajaca region w skali kraju.

W wojewddztwie $laskim, w 154 gminach na 167 jednostek odnotowano takie wskazanie. Maksy-
malny odsetek takich deklaracji stwierdzono w Gaszowicach, gdzie wyniost 46,3%. Generalnie naj-
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wiecej wskazan identyfikagji z slaska tozsamosciqa odnotowano w powiecie rybnickim i raciborskim.
Przestrzennie wyzsze wskazania dotycza zachodniej i potudnio-zachodniej czesci wojewddztwa. Od-
setek deklarujacych przynaleznos¢ do $laskiej grupy narodowo-etnicznej wykazuje ujemna korelacje
ze wszystkimi typami wybor. Najsilniejszy zwiazek dotyczy wybdr samorzadowych (wspdtczynnik
korelacji -0,3), najstabszy za$ wyborow do Parlamentu Europejskiego (Tab. 4). Oznacza to, Zze poczucie
$laskosci wsrod mieszkancow przektada sie na stabsze zainteresowanie wyborami.

Tabela 4. Korelacja frekwencji w gminach wojewodztwa slagskiego z wybranymi cechami spoteczno-ekonomicznymi

Cechy spoteczno-ekonomiczne
Rodzaj wyborow . $rednie i zasadnicze . .
wyzsze ] gimnazjalne podstawowe
policealne zawodowe
Wybory do Sejmiku
o . -0,071 0,159 -0,123 0,006 0,301
Wojewddztwa SI. 2024 r.
Wybory do Sejmu RP
0,506 0,430 -0,386 -0,119 -0,408
w2023 1.
Wybory Prezydenta RP
0,424 0,383 -0,315 -0,059 -0,369
w2020 r. I tura
Wybory do Parlamentu
. 0,655 0,481 -0,498 -0,096 -0,571
Europejskiego w 2024 r.
Udziat 0s6b fizycznych Udziat 0s6b Udziat 0s6b w wieku
prowadzacych deklarujacych
Rodzaj wyborow dzialalno$¢ gospodarcza | . )2 y .
PO , $laska identyfikacje . .
w ogolnej liczbie 0so6b dowo-etniczn. produkcyjnym produkcyjnym poprodukeyjnym
w wieku produkcyjnym narodowo-e A mobilnym niemobilnym
Wybory do Sejmiku
o . 0,099 -0,303 -0,082 0,014 0,065
Wojewddztwa SI. 2024 r.
Wybory do Sejmu RP
0,498 -0,236 0,087 -0,361 0,088
w2023 r.
Wybory Prezydenta RP
0,485 -0,268 0,143 -0,324 0,023
w2020 r. I tura
Wybory do Parlamentu
. 0,610 -0,125 0,015 -0,394 0,165
Europejskiego w 2024 r.

Istotnos¢ na poziomie 0,01 Istotnos¢ na poziomie 0,05
Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie danych NSP 2021 r. i pkw.gov.pl

PODSUMOWANIE

Poréwnanie frekwencji w wojewodztwie slagskim z danymi dla Polski wskazuje na analogiczne tren-
dy wzrostu zainteresowania udzialem w wyborach. Sam poziom frekwencji korzystniej w stosunku
do kraju wypada tylko w przypadku wyboréw do Sejmu i PE. Wyraznie odmienng specyfika wyrdz-
niaja si¢ wybory samorzadowe. Nizsza frekwencja w tego typu wyborach w wojewodztwie slaskim
z pewnoscig jest pochodna wysokiego poziomu urbanizacji. Wybory samorzadowe ciesza si¢ wieksza
popularnoscig na obszarach wiejskich, czesto tez polozonych peryferyjnie. Obserwuje si¢ tez wyzsze
zainteresowanie wyborami w gminach przygranicznych [Sitek, 2016].

Statystycznie mniejszym zréznicowaniem charakteryzuje si¢ frekwencja w wyborach do Sejmu oraz
Prezydenta Polski. Wieksze rozpietosci wynikow obserwuje si¢ w wyborach samorzadowych i do Par-
lamentu Europejskiego. Ten ostatni typ wyboréw wyroéznia takze wyraznie najnizsze zainteresowanie
wyborcow.

Stwierdzono takze prawidfowosci przestrzenne, potozenia gmin o regularnie wysokiej i niskiej fre-
kwencji. Staba frekwencja wystepuje gldéwnie wzdtuz zachodniej granicy wojewddztwa, z kolei gminy
z wysokim poziomem oddanych gloséw sa bardziej rozporoszone, ale wystepuje gtéwnie we wschod-
niej czesci wojewddztwa.
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Ujawnil sie takze profrekwencyjny wptyw poziomu przedsiebiorczosci oraz odsetka oséb z wyz-
szym wyksztatceniem. Negatywnie na poziom frekwencji przektada sie udziat oséb z wyksztalceniem
podstawowym oraz odsetek wskazan na identyfikacje do grupy Slazakéw. Znacznie stabsze zwiazki
- w wigkszosci nieistotne statystycznie, dotycza struktury wieku wyborcéw. Pozwala to stwierdzi¢, ze
wiek mieszkaricow nie modeluje przebiegu frekwencji w gminach wojewddztwa slaskiego.

Powyzsze wnioski inspiruja do podjecia poglebionych badan ankietowych w gminach o charaktery-
stycznie wysokiej i niskiej frekwengji. Pozwola one poznac przyczyny takiego stanu rzeczy w Swietle
opinii danej spotecznosci. Niezaleznie od tego warto przeanalizowac poziom frekwencji w relacji do
wynikéw uzyskiwanych przez poszczegdlne ugrupowania.

Warto podejmowac dziatania zachecajgce spotecznosci do wyrazania swojej opinii w wyborach.
Duza w tym rola politykow i jakosci kampanii i programéw wyborczych, a przede wszystkim ade-
kwatno$ci dziatant w stosunku do skladanych obietnic przedwyborczych. Poczucie sprawczoséci i prze-
fozenia wybordéw na zycie, moze stanowid istotna zachete do glosowania. Najwiekszy potencjat w tym
zakresie majaq wybory samorzadowe, gdzie dzialania wtadz namacalnie moga by¢ dostrzegane przez
mieszkancow. Niewatpliwie postawy wobec wybordw zaleza tez od odpowiedniej edukacji mlodzie-
zy, ktora oprocz wiedzy o wyborach powinna ksztattowac spoteczne poczucie obowiazku uczestnic-
twa w nich.
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